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1. SECIMLIK BORC

Tirk Hukukunda secimlik borg, Borclar Kanunu’nun 87. maddesinde “Se¢cimlik
borglarda, hukuki iliskiden ve isin 6zelliginden aksi anlasiimadik¢a, edimlerden birinin segimi
borgluya aittir.” seklinde dlizenlenmistir. Kanunda, secimlik borcun tanimi yapilmamis, sadece
ifanin nasil olacagina yer verilmistir. Secimlik borcu tek bir maddede diizenleyen Tirk Borglar
Kanunu ve isvicre Borglar Kanunu’nun aksine Alman Medeni Kanunu’nda daha ayrintili

diizenlemeler bulunmaktadir. !

Secimlik borcta birden fazla edim, borg iliskisinin icindedir; ancak sadece bunlardan
birinin ifasi gerekmektedir. ifa, éncelikle belirli olmayan edimlerden birinin borcun konusu
olarak belirlenmesine baglidir. Edimlerden birinin belirlenmesi secim hakki sahibine aittir.
Secim hakki sahibi, hakkini kullanip bor¢ konusunu belirli hale getirirse, irade beyaninin karsi
tarafa ulasmasiyla birlikte borg artik basit bir borg iliskisi haline gelmis olur. Basit bir borg
iliskisinde, borclunun edimini ifa etmemesi halinde, borcun zorla icrasi konusunda genel
hiktmler uygulanacaktir. Burada 6zellik gdsteren husus, secim hakki sahibinin secim hakkini
kullanmamasi durumunda diger tarafin borcun ifasina iliskin nasil bir yol takip edecegidir.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 112. maddesindeki secimlik borclarda secim hakkinin
borglu veya Ucilnci kisi tarafindan kullanilmamasi durumunda secimlik dava acilabilecegine

iliskin diizenleme bize yol gésterici niteliktedir.?

1.1. Genel Olarak Secimlik Borg

TBK. m.87’ye gore, birden ¢ok edimi icine almakla birlikte, bor¢lunun bunlar arasindan
sececegi bir tek edimi yerine getirmekle yiikiimli oldugu borca, secimlik borg denir. Ornegin,
10 bin Turk Lirasi karsiiginda S’nin A’ya karsi ya saatini ya da dolma kalemini satmayi
borglandigi bir borg iliskisinde, iki edim mevcut oldugu icin, ortada se¢imlik bir borg vardir.

Burada S, A’ya dilerse saatini, dilerse dolma kalemini vererek borc¢tan kurtulur. 3

Burada taraflar arasinda sozlesmeden dogan bir borg iliskisi kurulmustur. Fakat

borclunun ifa edecegi edim belli degildir. Borglunun ifa edecegi edim, se¢cim sonucu

! Aras, A.: Secimlik Borcun ifa ve icrasi, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S:28 C:3, 5.1112.
2 Aras, s.1113.
3 Eren, F.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 20.Baski, 5.984-985.



belirlenmis olacaktir. Bu nedenle borcun konusu secimlik borgtur. Ornegin; B, A’ya arsa ya da

dairenin mlkiyetini devir ve teslim etmeyi taahhit etmistir.*

Secimlik borgta secim hakki, alacakliya ait olabilecegi gibi bor¢luya da ait olabilir. °
Secim hakki, degistirici yenilik doguran bir haktir ve sekle bagl olmayan, varmasi gerekli tek

tarafli bir beyanla kullanihr. ©

Secimlik borgta, belirsizlik, borglaniimis olan edimlerden hangisinin ifa edilecegi ile
ilgilidir; oysa kosula bagli bir borcta borcun dogmasi icin kosulun gerceklesmesi gerekir. Bir

baska ifadeyle, kosula bagh borglarda belirsizlik, borglanilip borglaniimadigina iliskindir. 7

Segimlik borg, gesit borglarina benzemekle birlikte, ondan da su noktalarda ayrilir: Cesit
borcunda edim konularinin tamami ayni gesit, 6rnegin ayni bugday tird icinde yer alirken
secimlik borglarda borglanilan bircok secimlik edim, gesitli nitelikte olabilecekleri gibi, muhtelif
cesitlere de drnegin bir edim, paraya, bir edim, bugdaya dahil olabilir. Keza, se¢imlik borcta
edimlerden biri belirli bir parca, digeri ise ¢esit borcunun konusunu da olusturabilecegi gibi
bitlin edimler, parca borcunun konusunu da olusturabilir. Buna karsilik hem c¢esit borcunda
hem de secimlik borgta, bircok edim konusu sey, ifa araci olarak nazara alinabildigi icin,
muhtevalarindaki nispi belirsizlik yoniinden birbirine benzerler. Ancak, secimlik borglarda
genel nitelikte herhangi bir sey degil, birden ¢ok belirli seyden biri bor¢lanilmistir. Ornegin A,
B’ye evindeki “balkonlu odadan veya bahgeye bakan odadan” birini kiralamis ve bunlardan

birini secme hakki da A veya B’ye birakilmissa, ortada bir secimlik bor¢ mevcuttur. &

Sec¢im hakkinin ne zaman kullanilacagl konusunda taraflar anlasmis olabilir. Ancak
secim hakkinin hangi sure icinde kullanilacagina iliskin bir belirleme yoksa se¢im hakki
sahibinin, hakkini en gec¢ borcun ifasi icin belirlenen sirenin sonuna kadar kullanmasi

gerekmektedir.®

4 Kilicoglu, A.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 18.Baski, s.599.
5 Kiligoglu, 5.599.

6 Aras, s.1113.

7 Aras, s.1114.

8 Eren, 5.985.

9 Aras, s.1114.



1.2, Secimlik Borglarda Se¢im Hakkinin Kullanilmasi

Segimlik hakki, tek tarafli, varmasi gerekli irade beyaniyla kullanilan yenilik doguran bir
haktir. irade beyani, karsi tarafa varmakla kendiliginden sonuclarini dogurur; borcun konusu,
tek bir edim halinde kesin olarak belli olur. Boylece edim, sanki baslangigtan beri borglaniimig
kesin ve belirli bir edim halini alir. Se¢im beyani, gegmise etkili sonuglar dogurur. Bu niteligi ve
ozelligi ile secim hakki, yenilik doguran bir hak olup, degistirici yenilik doguran haklar grubuna
girer. Bunun sonucu olarak, segim hakkinin kullaniimasi ile mevcut hukuki (durum) iligki
degisir. Secim hakki, yenilik doguran hak oldugu icin kullanmakla sona erer. Bunun
degistirilmesi, ancak diger tarafin muvafakati ile, yani taraflarin bir degistirme sézlesmesi
yapmalari ile mimkin olur. Bu nedenle, secim beyanindan doniilemez. Secim beyani, insai
haklarin bir 6zelligi olarak sireye ve kosula da tabi tutulamaz. Se¢cim beyani, taraflar aksini
kararlastirmamislarsa, herhangi bir sekle bagh degildir. Bu, acik bir irade beyaniyla
kullanilabilecegi gibi, kapall bir irade beyaniyla da kullanilabilir. Ornegin alacakli, borclunun

goénderdigi edimlerden birini kabul etmisse durum boyledir.°

Borclar Kanunun 87.maddesine gore, “secimlik bor¢larda, hukuki iliskiden ve isin
ozelliginden aksi anlasiimadikga, edimlerden birinin secimi bor¢luya aittir.” Yani, ifasi gereken
edimi belirleme yetkisi kural olarak borclunundur. Bu anlamdaki secme yetkisi yenilik
dogurucu bir hakkin kullaniimasidir. Dolayisiyla, secim hakkinin kullaniimasiyla birlikte
borglunun ifa edecegi edim somutlasmis olur. Borglu, alacakh kabul etmedigi takdirde

seciminden dénemez; sectigi edimi ifa etmek zorundadir. 1!

Borglar Kanunu’nun 87.maddesi emredici nitelik tasimadigl icin, secme hakkinin
alacakliya veya liciincii bir kisiye birakilmasi da miimkiindiir. isin mahiyeti de bazi hallerde
se¢me hakkini baskasinin kullanmasini gerektirebilir. Boyle bir durumda, onlar segim hakkini

kullanirken duristlik ilkesi (MK. m.2) cercevesinde hareket etmek zorundadirlar. 12

Secim hakki alacakliya ait olup da alacakh bu hakkini stiresinde kullanmadigi takdirde

borg¢lu alacakliya karsi alacaklinin temerriidi hikimlerine basvurabilir. Secim hakkinin kime

10 Fren, 5.986-987.
11 Ayan, M.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 11.Baski, 5.366.
12 Ayan, s.366.



ait oldugu konusunda “siiphe halinde borglu lehine yorum” ilkesi benimsenmistir. Bu husus,

cesit (cins) ve secimlik borg ayrimi yapilmak suretiyle hilkkme baglanmistir (BK. m.70-71). 13

Secimlik borclarda, secim hakki sahibi borglu, alacakh veya (glinci kisinin seg¢im
yapmaslyla borg iliskisinde hangi borcun ifa edilecegi belirlenmektedir. Bor¢ konusunun
belirlenmesiyle, artik borg iliskisi basit bir borg iliskisi haline gelmis olur. Bu asamadan sonra,
borg iliskisinde borcun ifa edilmemesi halinde acilacak dava ve dava sonunda verilen hilkmin
cebri icrasina iliskin genel hiikiimler uygulanma alani bulacaktir. Secim hakkinin kullaniimasi
suretiyle belirlenen edim, borglu tarafindan yerine getirilmezse borgluya karsi segimlik dava
degil, basit bir eda davasinin acilmasi gerekmektedir. Eda davasinda verilen hikme

uyulmamasi durumunda ise alacakli ilamli icra yoluna basvuracaktir. 14

Secimin yapilmasindan sonra borglu tarafindan yerine getirilmeyen borcun konusu bir
miktar para ise, alacaklinin eda davasi agmasina gerek kalmadan dogrudan icra dairesinden
ilamsiz icra takibi baslatmasi mimkiin olacaktir. Konusu para olmayan diger alacaklar icin ise
alacaklinin 6ncelikle bir dava acarak ilam almasi ve ondan sonra icra dairesine basvurup ilami
icraya koymasi gerekir. Para ve teminat alacaklari icin de ilam alinarak icraya basvurulmasi
mumkiindir; bir baska ifadeyle para ve teminat alacaklari icin ilamli ve ilamsiz icraya

basvurmak konusunda alacakli serbesttir. ¥

1.3. Secimlik Borglarda Edimin imkansizlasmasi

Secimlik borca konu edimlerin tamaminin imkansizlasmasi halinde segim hakkinin kime
ait oldugunun bir 6Gnemi bulunmamaktadir. Edimlerin imkansiz hale gelmesinde borglunun bir
kusuru varsa bu durumda kusurlu ifa imkansizligi hikimlerine gore borg¢lunun alacakliya
tazminat 6demesi gerekecektir (TBK. m. 112). Bu durumun iki tarafa borg ylkleyen
sozlesmelerde borglunun karsi edimine etkisi konusunda acik bir diizenleme bulunmamakla
birlikte hakim gorise gore, alacakh, dilerse karsi edimi aynen ifa edip bunun karsilig§inda
tazminati alabilir; dilerse karsi edimi ile 6denecek tazminat arasindaki farki borgludan talep

edebilir.® Bu konuda Alman Hukuku’nda acik bir hiikim bulunmaktadir. Bu hikme goére,

1B Kih¢oglu, s.599.

14 Aras, s.1115.

15 Kuru B.: icra iflas Hukuku Ders Kitabi, s283.

6 Giindogdu F.: Borca Aykirilik Hallerinden Kusurlu ifa imkansizligi ve Hukuki Sonuglari, s. 326.



borg¢lu, imkansizliktan sorumlu olsun veya olmasin bor¢ sona erecek ve borglu karsi edimi
isteyemeyecektir. Kusurlu ifa imkansizligi halinde alacakli, borcludan tazminat isteyebilecek

ancak karsi edimin degeri bu tazminattan indirilecektir.

Edimlerin imkansiz hale gelmesinde alacaklinin bir kusuru varsa, bor¢ yine sona
erecektir (TBK m.136/1). Alacaklinin kusuruyla edimlerin imkansizlagsmasinin karsi edime etkisi
konusunda yine acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda Alman Hukuku’nda acik bir
hikim bulunmaktadir. Bu diizenlemeye goére edimlerin imkansizlasmasinda alacaklinin bir
kusuru bulunmaktaysa borglu karsi edimi isteyebilecektir. Dolayisiyla alacaklinin kusuruyla

edimlerin imkansiz hale gelmesinde edim hasari alacakhdadir.?’

Edimler bor¢lunun kusuru olmaksizin imkansiz hale gelmisse bu durumda, kusursuz ifa
imkansizligi hikimlerine gére borglu, sorumluluktan kurtulacaktir (TBK m.136/1). Kusursuz ifa

imkansizliginda borg sona erdigi icin borglu, karsi edimi isteme hakkini kaybeder (136/11).

Edimlerden birinin taraflarin kusuru olmaksizin imkansiz hale gelmesiyle secimlik borg,
ifasi mumkin olan edimler bakimindan devam edecek; ancak, edimlerden birinin
imkansizlasmasiyla geriye sadece bir edim kalmissa artik borcun konusunu o edim

olusturacaktir.

Secimlik borglarda edimlerden birinin taraflardan birinin kusuruyla imkansizlagsmasi
haline iliskin olarak Tiirk ve isvicre Hukuku’nda bir hiikim bulunmamaktadir. Alman
Hukuku’nda bu konuda acik bir hikim bulunmaktadir. Alman Hukuku’ndaki diizenleme,
secimlik borglarda edimlerden birinin bastan veya sonradan imkansiz olmasi halinde borg
iliskisinin konusunu diger edimin olusturacagini; ancak imkansizliga se¢im hakkina sahip

olmayan tarafin yol agmasi halinde ise bu sinirlamanin s6z konusu olmayacagini belirtmistir. &

Secim hakkinin borgluya ait oldugu ve edimlerden birinin borglunun kusuruyla imkansiz
hale geldigi durumlarda borg iliskisinin konusunu ifasit miimkiin olan diger edim olusturacaktir.
Borglu, ifasi mimkin olan edime karsilik karsi edimi isteme hakkina sahiptir. Bu goriise gore,
ifasi mimkin olan edim sonradan borglunun kusuru olmadan imkansizlasirsa alacakli
borgclunun kusuru ile imkansizlasan ilk edim icin tazminat isteyebilecektir. Secim hakkinin

borcluya ait oldugu ve edimlerden birinin alacaklinin kusuruyla imkansiz hale geldigi

17 Aras, s.1131.
18 Aras, 5.1132.



durumlarda ise borglu, imkansiz olan edimi segip ifadan kurtulabilir. Borglu, imkansiz edimi
secerse karsl edimini talep edebilir. Bunun yerine ifasi miimkiin olan edimi secip ifa edebilir ve
imkansizligina sebep oldugu edim igin haksiz fiil hikiimlerine gore alacaklidan tazminat

isteyebilir.®

Se¢im hakkinin alacakliya ait olmasi ve edimlerden birinin alacaklinin kusuruyla
imkansiz hale gelmesi halinde borg iliskisinin konusunu ifasi miimkiin olan edim olusturacaktir.
Borc¢lu, bu durumda ifasi mimkin edimi ifa ederek karsi edimini talep edebilecektir. Ancak,
alacaklinin kendi kusuruyla imkansizlasan edim igin borgluya tazminat 6demesi gerekecektir.
Se¢im hakkinin alacakliya ait olmasi ve edimlerden birinin borglunun kusuruyla imkansiz hale
gelmesi halinde alacaklinin segim hakki sona ermez; alacakh imkansiz olan edimi segip
imkansizliktan dogan zararlarini talep edebilecegi gibi ifasi mimkiin diger edimi de
secebilecektir. Alacakli, imkansiz edimi secerek tazminat isterse, borclunun karsi edimi talep
etme yetkisi yoktur. Ancak, karsi edimin degerinin alacakliya 6denecek tazminattan indirilmesi
gerekir. Alacakli, ifast miimkiin diger edimi secerse bu durumda bor¢lunun karsi edimi talep

edebilecegini kabul etmek gerekir.2°

Secim hakkinin kullanilmasindan sonra borg iliskisi secilen edimle sinirlanacak ve diger
edim borcun konusu olmaktan cikacaktir. Bir baska ifadeyle, secim hakkinin kullanilmasiyla
secimlik borg¢ adi borg haline gelecektir. Buna bagh olarak, bor¢ konusu olmaktan ¢ikan diger
edimin imkansizlasmasinin borg iliskine herhangi bir etkisi olmayacak; ancak segilen edimin
imkansizlagsmasi durumunda ise borglunun kusurunun bulunup bulunmamasina gore bir ayrim
yapilacaktir. Sonraki imkansizliktan borglunun sorumlu olmasi halinde borglu, alacaklinin
zararini 6demek zorunda kalacak (TBK m. 112); bor¢lunun sorumlu olmamasi halinde ise borg

sona erecektir (TBK m. 136).%1

1.4. Secimlik Yetki

Secimlik yetki, Turk Borglar Kanunu’nda 6zel bir madde icinde diizenlenmis degildir.

Bununla birlikte TBK. m.99’da segimlik yetki dngorilmustr.

19 Eren, 5.990.
20 Aras, 5.1133.
2! Aras, 5.1134.



Secimlik borglarda iki veya daha ¢ok asli edim vardir. Yetkili kisinin 6rnegin borglunun
bunlardan birini segmesi ve ifasiile borg sona erer. Oysa, segimlik yetkide s6zlesmenin yapildigi
anda kesin olarak belirlenmis ve borglaniimis bir tek asli edim mevcuttur. Ancak, borclu,
taraflarin anlagmalarina veya alacaklinin sonradan verdigi yetkiye gore; asil edim yerine baska
bir edimi yerine getirerek bor¢tan kurtulma imkanina sahiptir. Ornegin, bir vekalet
sozlesmesinde avukat, vekalet verene vekalet lcreti olan 1000 Turk Lirasini evinde is¢i olarak
¢alismak veya belirli bir mal vermek suretiyle 6deme yetkisi verirse, segimlik yetki s6z konusu
olur. Asil edim yerine gececek diger edime, “yedek edim” veya “ikame edim” adi verilir. Alman
hukukunda segimlik yetkiye, ayni zamanda ikame yetki de denilmektedir. Segimlik yetki, iradi
secimlik yetki ve kanuni secimlik yetki olmak tizere ikiye ayrilir. iradi secimlik yetki ya taraflarca
birlikte kararlastirilir ya da sonradan tek tarafli irade beyaniyla borg¢luya taninir. TBK.
m.99/2’de kanuni secimlik yetki diizenlenmistir. Gergekten, TBK. m.99/2’ye gore, lke parasi
disinda baska bir para birimiyle 6deme yapilmasi kararlastirilmissa, sozlesmede aynen 6deme
veya bu anlama gelen bir ifade bulunmadikca, borglu borcunu yabanci parayla 6deyecek
yerde, deme giiniindeki rayic tizerinden iilke parasiyla da 6deyebilir. iste burada borg¢lu, esas
itibariyle asil edim olarak yabanci Glke parasini borclanmistir. Fakat Tirk Borglar Kanunu, ona
bu borcunun “yedek” “ikame” edim olarak, Tirk parasiyla 6deme yetkisini de vermis
bulunmaktadir. Keza, taraflar satis s6zlesmesinde esas itibariyle X adindaki seyi satmayi
kararlastirmis olmakla birlikte, s6zlesmede aliciya onun yerine Y adindaki seyi satin alma
yetkisi de taniyabilirler. Bu takdirde, asil edimin konusu X iken, onun yerine istenebilecek

ikame (yedek) edim de Y’dir.??

Secimlik yetkide bor¢lunun bir tek asli edim borcu mevcuttur. Ancak borgluya bu asli
edim yerine bir baska edimi ifa etme ya da alacakliya bu asil edim yerine digerini segme yetkisi
taninmistir. Buna gore secgimlik yetkide bir segimlik hak s6z konusu degildir. Bor¢lunun ifa
edecegi asli bir edimi vardir. Bunu ifa ile yukimltdir. Ancak borgluya ya da alacakliya dilerse
bunun yerine diger bir edimin ifa edilmesini saglama yetkisi taninmistir. Ornegin B, A’ya
100.000 Turk Lirasi 6deme borcu altina girmistir. Ancak taraflar bor¢luya bunun yerine diledigi
takdirde isyerinin miilkiyetini devir etme yetkisi tanimistir. Bu ikinci edim bir tir “yedek”

edimdir. 23

22 Eren, 5.991-992.
B Kih¢oglu, s.600.



Secimlik yetkide asil edim ile ikame edim, dnemini 6zellikle edimin imkansizlasmasi
halinde gosterir. Segimlik borglarda edimlerden birinin imkansizlasmasi ile borg iliskisi sona
ermez, borcun konusu diger edim olur. Oysa, secimlik yetkide dnemli olan, asil edimdir. Asil
edimin ifasi, borglunun kusuru disinda imkansiz hale gelirse, onun yerine yedek edim ge¢gmez,
aksine borg iliskisi sona erer, bu sebeple de alacakl yedek edimi isteyemez. Zira burada esas
olarak borglanilan edim, asil edimdir. Buna karsilik, yedek edimin ifasinin imkansiz hale
gelmesi, asli edim Uzerinde hicbir olumsuz etki yapmaz; borglu, asil edimi ifa zorundadir.
Secimlik yetki beyani alacakliya ulasincaya kadar borcun konusu asil edimdir. Yedek edim,

ancak bu beyandan sonra asil edimin yerine gecer. 2*

2. PARCA ve CiNS BORCLARIN iFASI

2.1. Kavram

Maddi edime iliskin borglar, icerdikleri sey yoniinden “parca borglari ve “cesit borglari”
olmak Uzere ikiye ayrilir. Parca borglarinda bor¢lunun borglandigi edimin konusu, taraflarca
bireysel nitelik ve ozellikleriyle s6zlesmede tam olarak belirlenir. Gergekten, bu tiir borglarda
edimin konusu, 6rnegin teslim edilecek sey, sézlesme yapilirken, taraflarca diger seylerden
tam olarak ayirt edilmisse, bu tir borca, “parca borcu, bireysel olarak belirlenmis borg”
(Stiickschuld) denir. Ornegin parca borcuna, 2012 model 200 E tipi, otomatik mavi renkli, 06
AA 444 plaka numarali Mercedes araba veya Van Gogh’un “Bugday Basaklar1” tablosu veya

Ankara, Atatirk Bulvari 10/5 numarali daire misal olarak gosterilebilir.

Buna karsilik, taraflar sézlesmede edim konusu seyi, sadece genel nitelikleriyle
belirlemis olabilirler. Burada edimin konusu, bireysel 6zellik ve niteliklerine gére kesin olarak
gosterilmis bulunmamaktadir. Bununla birlikte, borg konusu seyin dahil oldugu esya tiiriine
(cesidine) gore belli edilmesi miimkiindiir. Ornegin sdzlesmede 10 ton bugday, 5 ton arpa veya
ylz adet 200 E tipi, 2012 model Mercedes marka araba, belli bir yazarin 500 adet borglar
hukuku kitabi kararlastirilmissa, edim konusu sey, genel olarak, dahil bulundugu esya c¢esidi

g0z 6nlinde tutularak borglaniimistir. Gergi, bu tiir bor¢larda edimin somut ve bireysel olarak

24 Eren, 5.992.



hangi sey olugu belli degildir. Ancak, borclu veya diger yetkili bu tiirdeki seyler icerisinden
kararlastirilan miktar ve nitelikte seyi secerek edimin konusunu belirleyebilir. iste bu tir
borclarda da “cesit borcu, tlr borcu, cins borcu” veya “cesidiyle belirlenmis borg”

(Gattungsschuld) denir. %

Cesit borglarinin konusu, genel olarak “misli seyler”, yani nitelikleri itibariyle birbirinin
ayni olan veya biri digerinin yerine konulabilen ve bdylece sayilabilen, Olgllebilen veya

tartilabilen tasinir seylerdir. Ornegin 5 ton zeytinyagi, 10 ton bugday, 100.000,00 — TL vs. gibi.

Misli seyle misli olmayan sey kavramlarini birbirinden ayirmak gerekir. Misli seyin
tanimi yukarida yapildi. Buna karsilik, is cevrelerindeki genel ve objektif anlayisa gore, bireysel
nitelikleri itibariyle diger seylerden farkli olan, biri digeri yerine konulamayan esyaya misli
olmayan esya denir. Ornegin bir ressamin yapmis oldugu belli bir tablo, misli olmayan seye
ornek gosterilebilir. Misli olmayan seyler, genel olarak parca borclarinin, misli seyler ise ¢esit
borglarinin konusu olusturur. Bununla birlikte, misli sey kavramiyla cesidiyle (cinsen)
belirlenmis sey kavrami, es anlamli kavramlar degildir. Bu itibarla, misli seyler de bazen parca
borglarinin konusunu olusturabilir. Ornegin, belirli bir ciftlikte belirli bir yil Giretilecek bugdayin
ilk 10 tonu veya belirli bir vagonda bulunan kémiiriin ya da Tuncbilek Kémiir isletmesi’'ne ait
komir ocaklarindan gikartilip depolanan linyit kdmurinden ilk bes tonun satin alinmasinda
durum boyledir. Bu misalde, tird itibariyle belirlenmis seyler, bireysel olarak belirlenmis sey
haline getirilmektedir. Keza, bireysel olarak belirli seylerin gesit (tlir) borglarina konu teskil
etmesi de mimkiindiir. Ornegin, Picasso veya Van Gogh’un (¢ tablosu, satis sdzlesmesine
konu edilmisse, burada bir ¢esit borcu s6z konusudur. Zira burada adi gecen ressamlarin
bireysel nitelik ve 6zellikleriyle belirli tablolari degil, herhangi li¢ tablosu satis s6zlesmesinin
konusunu olusturmaktadir. Bu aciklamalardan da anlasilacagi lizere bir sey, taraflarin stibjektif
iradelerine, dolayisiyla anlasmalarina gére, par¢a borcunun konusu olabilecegi gibi, cesit
borcunun konusu da olabilir. Parca ve gesit borcu arasindaki ayrim tamamen siibjektiftir. Oysa
misli sey misli olmayan sey arasindaki ayrim objektiftir; bu, is cevrelerindeki genel anlayisa

gore belirlenir. 2°

25 Eren, 5.980-981.
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Cesit borglarinda borglu, edim konusu seyi, bazen belirli bir stok veya yerdeki seyden
vermeyi borclanabilir. Bu tir cesit borglarina, “stok borcu” veya “sinirli ¢esit borcu” denir.
Sinirli gesit borglarinda, edim konusu sey, belirli miktarda genel bir esya tirtinden degil, fakat
cesidi belirlenmis sinirli bir depo veya stoktaki seyden saglanarak ifa edilir. Ornegin yukarida
verilen misalde, depoda bulunan belirli bir ciftligin belirli yildaki bugday Uriiniinden 10
tonunun veya Eczacibasl Holding’in 300 adet hisse senedinin satilmasinda sinirh gesit borcu
sO6z konusudur. Miras hukukunda miras birakan cesidi itibariyle belirli bir seyini vasiyet
etmisse, burada da vasiyet borclusunun sinirli bir ¢esit borcu s6z konusu olur. Bor¢ konusu
olan gesit kendi icinde alt cesitlere ayrilabilir. Ornegin kisa elyafli pamuk, uzun elyafli pamuk,

sert bugday, yumusak bugday alt cesitlerdir. 2’

2.2, Parca ve Cesit Bor¢ Ayriminin Hukuki Sonuglari

Maddi edimlerin, parca ve cesit borclarina ayrilmasinin dogurdugu hukuki sonuglar,

kendini ifa ve hasar sorunlarinda gosterir.

2.2.1. ifaSorunu

Parca borglarinda, borglanilan edim, taraflarin anlasmalari sonucu bireysel 6zellik ve
nitelikleriyle belirlenmis oldugu igin, bor¢lunun borg¢lanmis oldugu edim, bu seydir. Borglu, bu
belirli seyi ifa etmedik¢e borcundan kurtulamaz. Borglu, sézlesmede borglanilan parga
ediminden baska bir seyi ifa edemez. Alacakh da borg¢ludan yalniz bu seyi istemek hakkina
sahiptir. Buna karsilik ¢esit borglarinda, borglu, borglanilan tire dahil nitelik ve miktarda sey

veya seyleri ifa etmek suretiyle borcundan kurtulur.?®

Borcun konusu parga borcu ise borglu, benzerlerinden ayirdedilmemis olan bu borcu
ifa ederek borgtan kurtulur. Buna karsilik, borcun konusu cins borcu olup, sadece genel
nitelikleriyle belirtilmisse, borclunun benzer cinsler arasinda hangisini ifa edecegi hususu,
taraflara taninmis olan bir secim hakki bulunup bulunmamasina gére tayin edilecektir. Ornegin

A, B’ye on ton piring siparis vermis fakat bunun cinsini ve kalitesini tayin etmemistir. Alacakl,
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ifa sirasinda bunun cinsini ve kalitesini secme hakkini kendisinde alikoymus ise, borglu
alacaklinin segimine gore ifada bulunacaktir. Buna karsilik, alacakliya boyle bir segim hakki

taninmamissa, bunu tayin etme yetkisi bor¢luda olacaktir. 2°

Sozlesmenin kurulmasi esnasinda, gesit borcunun konusu olan seyin borglunun elinde
bulunup bulunmamasinin bir 8nemi yoktur. Borglu, heniiz sahip olmadigi, 6rnegin baskasina
ait olan veya henliiz Giretiimemis bulunan bir seyin teslimini de taahhit edebilir. Burada 6nemli
olan husus, ifa aninda teslim edilecek seyin, sozlesmede Ustlenilen esya tliriniin miktar ve
niteligine uygun olmasidir. Zira yalniz nitelik degil, taraflar, edim konusunu miktar itibariyle de
belirtmek zorunda olduklarindan, borclunun bu miktara da uymasi gerekir. Miktar, hic veya
yeterli kadar belli edilmemis ise, edimde gerekli belirlilik yok demektir. Buna karsilik,
borglanilan seyin niteliginin kesin olarak belirtilmesi sart degildir. Taraflar, borglanilan seyin
niteligini yaklasik olarak gostermislerse, bu yeterlidir; ifa edilecek edimin niteligini, diger
durumlari géz o6nilinde tutarak, ornegin icinde yasanilan is (ticaret, alisveris) cevresindeki
gelenekleri esas alarak veya s6zlesmeyi yorumlayarak tayin edebilirler. Bu yolla 6rnegin 10 ton
bugday satilmissa, bunun hangi tir bugday (sert, yumusak, beyaz, siyah bugday) oldugu

belirlenebilir.3°

TBK. m.86’ya gore borglanilan edim, yalniz ¢esidi ile belirlenmisse, hukuki iliskiden ve
isin 6zelliginden aksi anlasiimadikga, o seyin se¢imi borgluya aittir. Bununla birlikte, borglu,
ortalama nitelikten daha distk bir edim (sey) secip veremez. Bu suretle alacaklinin menfaati
korunmak istenmistir. Bu maddeye gore, borglu en iyi nitelikte olani segmek zorunda olmadigi
gibi, orta nitelikten asagi olan seyi de se¢mek hakkina sahip degildir. Borglu, borglanilan esya
turine, dahil orta nitelikte bir seyi veya miktar segip alacakliya teslim etmekle borcundan
kurtulur. Buna karsilik, borglu orta nitelikten daha asagl bir sey se¢misse, alacakli ifayi

reddedebilir. Parca borglarinda, edim tek oldugundan segme s6z konusu olmaz. 3!

Bazi hallerde, s6zlesmede kararlastiriimis olan satis bedeli, seyin niteligini belirlemede
g6z 6niinde tutulabilir. Ornegin yiiksek bir bedel édeniyorsa, alicinin iyi nitelikte bir sey alma,
borclunun da iyi nitelikte bir sey verme borcu altina girdigi kabul olunur. Eger bedel ¢ok diistik

ise, satici yani borglu, orta niteligin altinda da bir sey secebilir.

2 Kihcoglu, s.596.
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TBK. m.86'ya gore secme yetkisi, kural olarak borcluya aittir. Ancak, buradaki segme
yetkisi, TBK. m.87’de dizenlenmis bulunan segimlik borglardaki segme yetkisi gibi yenilik
dogurucu bir hak degildir. Diger taraftan, taraflar hukuki iliskide aksini kararlastirarak, secme
yetkisini alacakli veya Uglincu bir kisiye de birakabilirler. Zira, segime iliskin TBK. m.86 madde
hikma, niteligi itibariyle aksi kararlastirilabilen, dizenleyici (tamamlayict) bir hikimddr.
Ancak, cesit borclarinda da bu duruma, yani secimin bir baskasina veya alacakliya
birakilmasina ender rastlanir. Zira, secme yetkisi alacakliya verilirse, alacakh s6z konusu
cesitten diledigi parcayi segebilir ki, bu da borglunun, alacaklinin iradesine (keyfine) bagl
olmasi sonucunu dogurur. Alacakli veya Uglinci kisinin segme hakki, belirli bir stoka iliskinse
ortada bir ¢esit parca borcu degil, secimlik bor¢ s6z konusu olur. Cesit borclarinda borglu
secimi yaptigi anda, borg¢ parca borcu haline donisir. Bor¢lunun borgtan kurtulmasi icin

secmis oldugu seyi ifa etmesi gerekir. 32

Bor¢lu borcunu havale yoluyla da ifa edebilir. Havale yoluyla ifa, kiymetli evrak ya da
baska misli esya icin s6z konusu olabilir. Ancak havale yoluyla ifadan ve ifanin borcu sona
erdirebilmesinden s6z edebilmemiz icin, havalenin yapilmis olmasi yeterli olmayip, havale
ddeyicisinin bunu havale alicisina vermesi gerekir. Ornegin A, B’den para alacakhsidir. B, C
isimli bankadan A’ya bu parayi havale etmistir. Burada B’nin borcu, bu tarihte ifa edilmis ve
son bulmus olmaz. C bankasi, bu havaleyi A’ya hangi tarihte 6demisse o tarihte borg ifa edilmis

ve bor¢ bu oranda son bulmus olur. 33

2.2.2. Hasar Sorunu

Parca borglarinda bireysel o6zellik ve nitelikleriyle belirlenmis edim, henlz ifa
edilmeden borglunun kusuru disinda yok oldugu, 6rnegin belirli bir at 6ldigu veya kira konusu
ev yandigl takdirde, sonraki kusursuz imkansizlik hali s6z konusu oldugundan, borglu
borcundan kurtulur. Cesit borglarinda da ilke olarak ayni kural gecerlidir. Burada bir
beklenmedik (umulmayan) olay s6z konusudur. Gergekten, TBK. m.136/1’e goére, borgluya
yliklenemeyen durumlar yiiziinden borcun ifasi imkansiz hale gelirse, bor¢ sona erer. Karsilikh

borglari iceren sozlesmelerde bu suretle, borcundan kurtulan borglu, diger taraftan

32 Eren, 5.983.
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borglanilan karsi edimi ifa etmesini ilke olarak isteyemeyecegi gibi, almis oldugu seyleri de
sebepsiz zenginlesme kurallarina gore geri vermek zorundadir. Goruluyor ki, TBK. m.136/2,
sonraki kusursuz imkansizlik halinde hasarin borgluya ait oldugu hikmini koymaktadir.
Nitekim bu soylenenlere uygun olarak TBK. m.208/1’e gore, tasinir satis sozlesmelerinde
hasar; satilanin zilyetliginin devrine, tasinmazlarda ise tescil anina kadar saticiya aittir. Yalniz
TBK. m.136/2, son ciimlesinde bu kurala bazi istisnalar getirmistir. Buna gore, kanun veya
sozlesme ile borcun ifasindan 6nce gergeklesen hasarin alacakliya yikletilmis oldugu durumlar
bu hikmun disindadir. Ayni istisnai durum TBK. m.208/1’in ilk cimlesinde de, “Kanundan,
durumun gereginden veya sézlesmede éngdriilen ézel kosullardan dogan ayrik haller disinda”
denilmek suretiyle hiikme baglanmistir. Dolayisiyla TBK. m.208/3’e gore “Satici alicinin istegi
iizerine satilani ifa yerinden baska bir yere gdnderirse, ... hasar, satilanin tasiyiciya teslim
edildigi anda aliciya geger.” Kanundan dogan bir diger istisna da yine TBK. m.208/2’de hiikkme
baglanmistir. Buna gore de alici, satilanin zilyetligini devralmada temerriide distigi takdirde,
zilyetligin devri gerceklesmiscesine hasar aliciya gecer. Taraflar s6zlesmede hasarin alacakl

veya borcluya ait olmasina iliskin TBK. m.136 ve 208’den farkli bir hiikiim de koyabilirler. 34

34 Eren, 5.984.
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